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SENTENCIA N° 90/2023

Jueza: Aida Catala Castro
Santa Coloma De Gramenet, 15 de noviembre de 2023

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERC.- DONA MIRIAM BARAHONA FERNANDEZ, Procuradora de los

Tribunales y de la
formuld peticion de menitorio contra el

COLCMA DE GRAMANET, en ejercicio de una
accién de reclamacion de cantidad, interesando el dictado de una Sentencia
por la que se condene a la demandada a pagar la suma de 1515,84 euros, con
expresa imposicion de costas.

SEGUNDO.- Transcurrido el plazo, la demandada formulé oposicién al
monitorio, por lo que se transformé el procedimiento en verbal y la actora insté
la impugnacién a la oposicién. Se convocé a las partes a la celebracion de una
vista en fecha 2 de octubre de 2023, y se ratificaron ambas en su escrito y
propusieron como prueba fa documental ademas de testifical y quedaron los
autos vistos para sentencia, habiéndose observado todas las prescripciones

legaies.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO. La parte actora reclama la suma 1.515,84 euros en virtud del
incumplimiento de los demandados de sus obligaciones de hacer frente al pago
de las cuotas y gastos generados de la comunidad como consecuencia deque
el ‘Ayuntamiento es propietario de las plazas de aparcamiento que han dado

lugar a la presente reclamacion, v al mismo tiempo, son concedentes de |a
concesion olorgaca = [N
h La referida concesion se inicid
en fecha de 27 de abril de 1992, y su duracion se establecié en cincuenta arios.
La demandada manifiesta su opaosicién esgrimiendo come motivo la falta de
legitimacién pasiva. Subsidiariamente, falta de litisconsorcio pasivo necesario,
ya que, al no dirigir el requerimiento de pago a los titulares de la concesion y
por ende titulares del derecho de uso de la plaza de aparcamiento [ s
les esta causando indefension.

Ahora bien, de la documental obrante en autos resulta ser el Ayuntamiento de
Santa Coloma de Gramenet el titular de las plazas de aparcamiento , quien ha
cedido su gestién a la entidad Gramepark. Los acuerdos que el Ayuntamiento
haya alcanzado con los beneficiarics de la concesién, no conllevan que el
demandado deje de ser el titular/prapietario de las mismas asi como que no
sea el responsable frente a IIEGEGEGEGEGEGEGEGEGEGEGE < 2cucrdo con lo
establecide en ei art. 21 de la LPH y art. 552-8.1 CCAT, ya que los
concesionarios tienen atribuido Unicamente el derecho .de uso. En
consecuencia, el Ayuntamiento de Santa Coloma.de Gramenet debe ser en
todo caso, parte demandada en el citado proceso y con ello, al mismo tiempo,
queda resuelta la falta de litisconsorcio pasivo necesario, habida cuenta la falta
de canocimiento por [ llllcn un primer momento de los titulares de
las plazas de aparcamiento y a posteriori, remitiendo Gramepark un burofax el
dia 4 de marzo de 2022 al beneficiario de |la concesién, recordandole sus
obligaciones como concesionarios y sin haber recibido en ninglin momenio
respuesta ni por el Ayuntamiento, ni la empresa municipal ni tampoco por €l
concesionario, por lo que entendemos que, sin perjuicio de la accion de
repeticion que pudiese corresponder al fitular con respecto de los
concesionarios, se entiende que es la parte demandada guien consta como tal
en este procedimiento.

El propietario de cada piso o local esté obligado a contribuir, con arreglo a la
cuota de participacion fijada en el titulo constitutivo para cada piso o local, a los
gastos generales para el adecuado sostenimiento del inmueble y de sus
elementos y servicios comunes, pues asi se establece en los articulos 5y 9.1 e
de la Ley de Propiedad Horizontal (LPH) y en el articulo 553.45.1 del CCC.

La obligacion que impone la LPH y el CCC es una obligaciéon personal siendo
deudor, quien sea propietario del piso ¢ local al tiempo en que deba cumplirse
0 sea exigible su pago, lo que determinara la junta de propietarios, y ello con
independencia de quién sea el titular registral que puede no coincidir con aquél,
pues la inscripcion en el Registro de la Propiedad no es constitutiva del
derecho de propiedad, por o que es el Ayuntamiento quien deberia abonar las
sumas reclamadas.

TERCERO.- Con la documental aportada, que no ha sido desvirtuada de
contrario y debe desplegar pleno valor probatorio, de conformidad con el
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articulo 326 de la LEC, resulta que se aporta como Documento n® 1 Acta
ordinaria de Junta de Propietarios de fecha 30 de marzo de 2022 y se aporta
comeo Documento n° 6, la mencionada comunicacién de la deuda, firmada por
el administrador y con el visto bueno y firma del presidente de ésta, donde se
detallan las cuotas impagadas y la autorizacion en Junta de la Comunidad para
su reclamacion.

De las testificales aportadas, el administrador de la Comunidad manifiesta que
por tema de proteccion de datos, la entidad Gramepark no les daba informacién
acerca de los concesionarios de las plazas de aparcamiento y les pedia que
hablasen con el Ayuntamiento y este a su vez con la entidad que gestionaba el
parking, sin ofrecer solucién alguna.

La testigo aportada por la demandada como responsable del departamento
administrativo de la entidad Gramepark refiere que ellos solo se dedicant a
gestionar el alquiler de las plazas de aparcamiento pero que precisamente, con
la que es objeto de este litigio no han gestionado nada y que simplemente
enviaron un burofax a los usuarics de la plaza en cuestidon porque por
proteccién de datos no les daban la informacién personal a la Comunidad.

En definitiva, la parte demandada no aporta prueba que desvirtie el
cumplimiento de las obligaciones del Ayuntamiento como propietaria de |a
plaza de aparcamientoi

En conclusion, procede estimar la demanda, vy de conformidad con el articulo 9
y 21.3 de la LPH y 553.45.1 y 553.4.2 y 553.5.1 del CCC, condenar a la
demandada a pagar a la actora la cantidad reclamada.

CUARTO.- En relacién a los intereses reclamados se aplicaran los intereses
legales de los articulos 1100 y 1108 del Cédigo Civil desde |a interposicién de
la demanda, devengandose a partir de la presente sentencia el interés derivado
de la mora procesal.

QUINTO.- Respecto de las costas, al haberse producido una estimacion de a
demanda, procede imponer las costas, de conformidad con el articulo 394.7 de
la LEC a la parte demandada.

FALLO

ESTIMO la demanda interpuesta a instancia de [ NGTGNG
.,
SANTA COLOMA DE GRAMENET, contra EL AYUNTAMIENTO DE SANTA
COLCOMA DE GRAMENET, y en consecuencia, CONDENO a la demandada a
abonar a la actora la cantidad de MIL QUINIENTOS QUINCE EUROS CON
OCHENTA Y CUATRO CENTIMOS ‘(1.515,84 €), mas el interés legal del dinero
desde la fecha de la interposicién de la demanda hasta la fecha de la presente
Sentencia a partir de la cual se devengara el interés derivado de la mora
procesal, y las costas del procedimiento. '

Notifiquese a las partes la presente resclucion en legal forma, advirtiéndoles
que contra la misma no cabe recurso alguno.

Asi, por esta mi Sentencia, la pronuncia, manda y firma, D? AIDA CATALA
CASTRO Juez Titular del Juzgado de Primera Instancia e Instruccién N° 6 de




Santa Coloma de Gramenet.

Puede consultar el estado de su expediente en el érea privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda
y responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia. y

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberdn ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccién de datos. Esta obligacién incumbe a los
profesionales que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier ofro que intervenga en el
procedimiento.

El usa ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacién con el traiamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacidn, acceso,
rectificacion, supresion, oposiciéon y limitacién se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacién en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
érgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberdn resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa orgénica y procesal.

Todo ello conforme a [o previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo,
en la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de profeccion de datos personales y garantia de los
derechos digitales y en el Capitulo I Bis, del Titulo Ilf del Libro Ill de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio,
del Poder Judicial.






